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Suomen osuus ilmastohaasteesta

Kysymyksia ja vastauksia SEl:n raportista

e Stockholm Environment Instituten tuottama maatarkastelu Suomen osuus ilmastohaasteesta — kotimaan
toimet ja kansainvdliset velvoitteet planeetan suojelemiseksi' on osa laajempaa selvitysta Europe’s Share of
the Climate Challenge — Domestic Actions and International Obligations to Protect the Planet’. Sen tavoite
oli selvittda, miten Euroopan Unionin alueella voidaan toteuttaa vahintaan 40 % padstévahennykset vuoteen
2020 mennessa ja vahintaan 90 % vahennykset vuoteen 2050 mennessa vuoden 1990 tasoon verrattuna.
Taman kokoluokan paastovahennykset ovat teollisuusmaissa valttamattomia lampotilan nousun
rajoittamiseksi mahdollisimman paljon alle kahden asteen esiteolliseen aikaan verrattuna.

e Kotimaisten toimien lisadksi raportissa tarkastellaan Suomen oikeudenmukaista osuutta globaalisti
tarvittavista paastovahennyksista Greenhouse Development Rights —taakanjakomallilla. Mallissa globaali
vastuu paastovahennyksista perustuu maan historiallisiin paastoihin seka maksukykyyn.

e Raportti osoittaa, ettd Suomessa on mahdollista vdahentda kasvihuonekaasujen nettopadstoja 46 % vuoteen
2020 mennessa ja jopa 100 % vuoteen 2050 mennessa verrattuna vuoden 1990 tasoon. Vahennykset
saavutetaan taysin kotimaisin toimin — siis ilman paastdjen kompensointia/ulkoistamista mm. CDM-
hankkein - energiansadston, energiatehokkuuden ja uusiutuvan energian avulla.

Miten pdastovahennykset syntyvat?

e Paastovahennykset saavutetaan dramaattisilla satsauksilla energiatehokkuuteen ja energiansaastoon seka
siirtymiselld uusiutuvaan energiantuotantoon. Kivihiileen, 6ljyyn ja turpeeseen perustuva energiantuotanto
ajetaan alas nopeasti.

o Tarkeimmat yksittdiset sektorit, joilla paastovahennyksia saadaan aikaan, ovat energiantuotanto ja liikenne.
Sahkon ja lammon yhteistuotanto perustuu kokonaan bioenergiaan vuonna 2050, ja sahkon erillistuotanto
perustuu uusiutuvaan energiaan lahes kokonaan vuonna 2030 ja kokonaan vuonna 2050. Liikenteessa
padstot vahenevat mm. tie- ja lentoliikenteen siirtyessa raiteille seka sahkdautojen nopean yleistymisen
ansiosta henkildautoliikenteessa. Liikenteen maara ei kasva nykyisesta. Huomattavia paastévahennyksia
tuovat lisdksi rakennusten dramaattisesti parantuva energiatehokkuus seka teollisuuden
energiaintensiivisyyden roima vaheneminen.

e Energiatehokkuustoimien ansiosta uusiutuvan energian potentiaalia ei edes hyodynneta skenaariossa
tdydessa laajuudessaan. Mahdollisuudet tuulivoiman nopeampaan rakentamiseen ja bioenergian
lisddmiseen tuovat joustoa ja valinnanvaraa paastévahennysten toteuttamiseen.
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Mita vdhennysten toteuttaminen edellyttda?

e Skenaarion mukaiset padstévahennykset vaativat toteutuakseen rohkeaa ja johdonmukaista politiikkaa.
Vuosittaisiin paastovahennyksiin velvoittavan ilmastolain saataminen on ensimmainen askel, joka varmistaa
paastojen hallitun ja johdonmukaisen vahenemisen halutun aikataulun mukaisesti ja kaikilla yhteiskunnan
osa-alueilla. llmastolain keskeinen elementti on hiilibudjetit, jotka jyvitetdaan eri hallinnonalojen kesken.
Mahdollisuus paastévahennysten tallettamiseen ja lainaamiseen tekee hiilibudjeteista joustavia mm. sdan
vaihtelusta johtuvalle voimakkaalle vuosittaiselle vaihtelulle pdastévahennysten toteuttamisen
helppoudessa.

Miksi jotkin vaihtoehdot paastéjen vahentamiseksi on jatetty pois?

e Paastdjen vahentamiselld on kiire. Padastévahennyskeinojen on oltava otettavissa kayttoon saman tien.
Toisaalta paastovahennysten kestdva toteutus vaatii toimia, joiden avulla energiankulutus vahenee
pysyvasti. “Ratkaisut”, jotka eivat vastaa kumpaankaan naista edellytyksista, ainoastaan viivyttavat
siirtymista ilmastoystavalliseen yhteiskuntaan. Ydinvoimaa ei voi pitda ratkaisuna ilmasto-ongelmaan, silla
sen rakentaminen on hidasta, kallista ja vaarallista ja parhaimmillaankin sen avulla voidaan saavuttaa vain
marginaaliset vahennykset erillisen séhkéntuotannon paastoista. Hiilen talteenotto ja varastointi on
teknologiana vasta kehitteilla, ja siihen liittyy lukuisia ratkaisemattomia ongelmia. Energiantuotannossa on
paastava eroon fossiilisista polttoaineista, ei rakentaa lisda niita kayttavia energiantuotantolaitoksia, joiden
hiili ehka pystytaan ottamaan talteen joskus tulevaisuudessa. Liikenteen biopolttoaineiden tuotantoon,
eurooppalaiseenkin, liittyy huolia mm. vaikutuksista maankayttoon, luonnon monimuotoisuuteen ja ruoan
hintaan.

Miten maailma muuttuu skenaariossa?

e Taustaoletuksiin sisaltyy, etta huoli luonnonvarojen riittavyydesta johtaa maltillisempaan talouskasvuun ja
samalla taloudellinen yhdenvertaisuus EU:n jasenmaiden valilla kasvaa. Vauraimpien maiden BKT ei kasva tai
kasvaa maltillisesti, kbyhemmissa jdsenmaissa talous kasvaa voimakkaammin. Vauraus kasvaa silti
Euroopassa. Suomalaisten reaaliansiot kasvavat skenaariossa 1,4-kertaiseksi vuoden 2010 tasosta vuoteen
2050 mennessa.

o |[Imastopaastojen vahenemisen lisdksi skenaarion mukainen kehitys tuottaa runsaasti muitakin hyotyja:
tiiviissa yhdyskuntarakenteessa kevyt liikenne ja joukkoliikenne ovat entistd miellyttavampia kayttas,
kasvispainotteisempi ruokavalio on parantanut yleista terveytta ja uusiutuvan energian tuotanto ja
energiatehokkuusosaaminen on luonut uudenlaisia tyépaikkoja. Tyon nykyista tasaisempi jakautuminen
ihmisten kesken on lisénnyt vapaa-aikaa ja parantanut tydssajaksamista.

Mita skenaarion mukaisten paastovahennysten toteuttaminen maksaa?

o SEl:n skenaarion mukaisten, vuoteen 2020 mennessa toteutettujen kotimaisten toimien kustannukset
vastaavat noin 1-3 % Suomen arvioidusta BKT:sta vuonna 2020. Greenhouse Developmen Rights —
vastuunjakomallin mukaan Suomen on tamaén lisdksi kanavoitava varoja kehitysmaiden
padstovahennystoimiin 2-5 miljardia euroa vuoteen 2020 mennessa. Tama kustannus muodostaa toiset 1-3
% bruttokansantuotteesta vuonna 2020. Yhteenlasketut kustannukset ovat noin 2-5,5 euroa suomalaista
kohti paivassa vuoden ajan. Valtaosa kotimaan toimien vaatimista investoinneista maksaa kuitenkin itsensa
takaisin mm. energiansadston myota.
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e limastokatastrofin torjunta on myos taloudellisesti mielekas strategia: Sternin raportin® mukaan
ilmastonmuutos voi aiheuttaa maailmantalouteen pysyvan tilanteen, joka vastaa 1930-luvun laman ja
maailmansotien vaikutuksia. Katastrofaalisen ilmastonmuutoksen kustannukset voivat muodostaa jopa
viidenneksen globaalista bruttokansantuotteesta. Vakavimmilla seurauksilla ei kuitenkaan ole hintalappua:
ilmastonmuutos aiheuttaa jo nyt noin 300 000 ihmisen kuoleman, ja sen vaikutuksista karsii noin 300
miljoonaa ihmista®.

Ajetaanko Suomen teollisuus alas tai Kiinaan ilmastonmuutoksen torjumistoimien takia?

e Suomen teollisuuden rakennemuutos erityisesti metsateollisuudessa johtuu tyystin muista tekijoista kuin
ilmastopolitiikasta. Tehtaiden muuttaminen globaaliin eteldadn puolestaan johtuu erityisesti markkinoiden
laheisyydesta ja alhaisista tydovoimakustannuksista. Ns. hiilivuodosta ei ole |0ydetty empiirisessa
tutkimuksessa todisteita. Toisaalta erityisesti uusiutuvaan, hajautettuun energiantuotantoon satsaaminen
voisi tuoda kipedsti kaivattuja tyopaikkoja haja-asutusalueille, ja ilmasto-osaamisesta voi luoda Suomelle
uutta, vihredd menestystarinaa.

Miksi kotimaisin toimin? Eiko paastoja kannattaisi vihentaa kehitysmaissa tai muuten siella, missa se on
halvinta?

e Paastdjen kompensointi ns. joustomekanismeilla vain hidastaa tarpeellista siirtymaa ilmastoystavalliseen
yhteiskuntaan ja jarruttaa investointeja energiatehokkaisiin teknologioihin. Paastoja kompensoitaessa
lykataan ongelmaa omalta osalta ilman, ettd saavutetaan tuloksia. Ei laihdutuskuurikaan toimi niin, etta
maksetaan jollekulle toiselle vihersalaatin ja kivenndisveden nauttimisesta samalla, kun itse syodaan
suklaata.

e Vahapaastoinen kehitys on turvattava kehitysmaissa kotimaisten toimien lisdksi, ei niiden sijasta.
Miten Maan ystavat liittyy tahan tutkimukseen?

e Euroopan Maan ystavat tilasi EU:n laajuisen tutkimuksen SEl:lta. Maan ystavat maaritteli tutkimukselle
reunaehdot: ydinvoimaa, hiilen talteenottoa ja varastointia tai liikenteen biopolttoaineita ei tarkasteltu
mahdollisina ratkaisuina, eikd kotimaisiksi padastovahennyksiksi laskettu paastdjen kompensointia. Suomen
Maan ystavat julkaisi Suomea kasittelevdan maatarkastelun suomeksi. SEl:n tutkijat ovat tehneet kaikki
raportin laskelmat ja analyysit.

e Maan ystavat julkaisi selvitykseen perustuvan Vastaamme ilmastohaasteeseen — Suomen mahdollisuudet ja
velvollisuudet ilmastokatastrofin torjumiseksi —tiivistelman, jossa kaydaan lapi selvityksen paatulokset ja
Maan ystavien johtopaatoksia niista.
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